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(nr rejestru organu wydajacego decyzjg)

DECYZJA NR 140/2018

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4, art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1332 ze zm.) oraz na podstawie art. 104
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego ( t.j. Dz. U. z
2017 r. poz. 1257 ze zm.) po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe

stycznia 2018 r.

1) z dnia 02

zatwierdzam projekt budowlany ? i udzielam pozwolenia na budowe®

dla:
Gminy Drawsko
ul. Powstancéow WIlkp. 121, 64-733 Drawsko
(imie | nazwisko lub nazwa inwestora oraz jego adres)
obejmujace:
budowe mostu przez rzeke Miata w ciagu drogi gminnej
na dziatkach o nr ewid. 209; 85/1 w obrebie Moczydta

i dziatkach o nr ewid. 2; 12/1 w obrebie Cheist
w gminie Drawsko

imie i nazwisko autora projektu: mgr inz. Zbigniew Ejchsztet
specjalnosé : konstrukcyjno - inzynieryjna

w zakresie mostow

zakres uprawnien budowlanych: bez ograniczen

numer uprawnien budowlanych : 160/80/Pw

numer izby samorzadu zawodowego: WKP/BM/0934/01

(nazwa i rodzaj oraz adres catego zamierzenia budowlanego, rodzaj(e) obiektu(-6w) albo robot budowlanych,
funkcja i rodzaj zabudowy, imie i nazwisko projektanta oraz specjalnoéé, zakres i numer jego uprawnien

budowlanych oraz informacja o wpisie na liste cztonkow wlasciwej izby samorzadu zawodowego)

z zachowaniem nastepujacych warunkoéw:
1. Szczegblne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robot budowlanych:

1) budowe nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami pozwolenia, zatwierdzonym projektem budowlanym
obowigzujacymi przepisami w sposéb zapewniajacy bezpieczehstwo ludzi i mienia oraz ochrone
srodowiska,

2) geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej nalezy powierzy¢
uprawnionemu geodecie.

Czas.uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych:

obiekty tymczasowe postawione na czas budowy moga by¢ uzytkowane nie dhuzej niz 30 dni od daty

zawiadomienia o zakonczeniu budowy.

Terminy rozbidrki
a) Istniejacych obiektow budowlanych nie przewidzianych do dalszego uzytkowania - do zakonczenia

budowy,
b) Tymczasowych obiektéw budowlanych - najpdzniej 30 dni po zakorczeniu robot,

Szczegbtowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

1) ustanowienie kierownika budowy posiadajacego wiasciwe uprawnienia,

2) ustanowienie inspektora nadzoru budowlanego na podstawie § 2 pkt. 1 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 19.11.2001 r. w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktdrych realizacji jest
wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. Nr 138, poz. 1554),

3) ustanowienie inspektora nadzoru autorskiego na podstawie art. 19 pkt. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
prawo budowlane (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1332 ze zm.)

Kierownik budowy jest obowigzany:

1) prowadzi¢ dziennik budowy;
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2) umiesci¢ na budowie, w widocznym miejscu, tablice informacyjna oraz ogtoszenie zawierajace dane
dotyczgce bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia;

3) odpowiednio zabezpieczyc¢ teren budowy.

6. Szczegolowe warunki w zakresie ochrony srodowiska:

1) W trakcie prowadzenia prac budowlanych Inwestor obowigzany jest uwzgledni¢ ochrone sSrodowiska na
obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci ochrone gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i
stosunkéw wodnych poprzez wykorzystywanie i przeksztalcanie wymienionych elementéw przyrodniczych
wytgcznie w takim zakresie w jakim jest to objete zatwierdzonym projektem budowlanym i wymogami
uzgodnien decyzji organdw i instrukcji opiniujacych uzgadniajacych projekt budowlany, w tym
- uwzgledni¢ warunki zawarte w pozwoleniu wodnoprawnym z dnia 17 pazdziernika 2017 r. znak:
05.6341.55.2017.MF, wydanej przez Staroste Czarnkowsko - Trzcianeckiego,

wynikajacych z art. 36 ust. 1 pkt 1-4 oraz art. 42 ust. 2 i 3 i art. 43 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo

budowlane oraz art. 75 i art. 144 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo Ochrony Srodowiska (t.j. Dz. U. z

2017 r. poz. 519 ze zm.)

UZASADNIENIE

W dniu 02 stycznia 2018 r. Inwestor - Gmina Drawsko, ul. Powstancow Wlkp. 121, 64-733 Drawsko,
ztozyta wniosek o wydanie decyzji o pozwolenie na budowe inwestycji pn. Budowa mostu przez rz. Miata w ciagu
drogi gminnej na dziatkach o nr ewid. 209; 85/1 w obrebie Moczydta i dziatkach o nr ewid. 2;12/1 w obrebie Chelst
w gminie Drawsko.

Zgodnie z art. 33 ust. 2 ustawy Prawo Budowlane z dnia 7 lipca 1994 r.( Dz. U. z 2017 r. poz. 1332 z p6zn.
zm.) Inwestor do wniosku o wydanie pozwolenie na budowe dotgczyt:

- cztery egzemplarze projektu budowlanego,

- oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane,

- decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego z dnia 08 sierpnia 2017 r. znak N-

B.6733.5.2017Mk wydana przez Wojta Gminy Drawsko;

- pozwolenie wodnoprawne z dnia 17 pazdziernika 2017 r. znak: 0S.6341.59.2017.MF, wydanej przez
Staroste Czarnkowsko - Trzcianeckiego;

- postanowienie z dnia 29 maja 2017 r. znak WOO-I1.4230.15.2017.ZP.1 wydane przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o odmowie wszczeciu postepowania w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa mostu przez rzeke Miata
na dziatkach o nr ewid. 2 i 209, w ciagu gruntowej drogi gminnej na dzialce o nr ewid. 85/1 w m.
Moczydta i w ciggu drogi gminnej na dziatce o nr ewid. 12/1 w m. Chetst” gm. Drawsko;

- uzgodnienie planowanego przedsiewzigcia z Wielkopolskim Zarzadem Melioracji i Urzadzern Wodnych w
Poznaniu z dnia 18 grudnia 2017 r., znak 4601/T/26b/2017 r.

Stronami niniejszego postepowania w sprawie pozwolenia na budowe , zgodnie z art. 28 ust. 2 ustawy
Prawo budowlane sg: inwestor oraz wiasciciele uzytkownicy wieczysci lub zarzadcy nieruchomosci znajdujacych sie
w obszarze oddzialywania obiektu.

Organ administracji architektoniczno-budowlanej dziatajac na podstawie art. 61 § 4 oraz art. 10 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1257) dnia 09
stycznia 2018 r. zawiadomit wnioskodawce oraz strony niniejszego postepowania o wszczeciu postepowania
administracyjnego w przedmioctowej sprawie.

Strony we wskazanym terminie nie wniosty uwag i zastrzezen.

W trakcie prowadzonego postepowania organ postanowieniem z dnia 22 stycznia 2018 r. na podstawie art.
35 ust. 3 Prawa budowlanego, natozyt na Inwestora obowigzek usuniecia nieprawidlowosci w przedtozonej
dokumentacji.
Inwestor Gmina Drawsko, przed uptywem terminu wyznaczonym w postanowieniu Starosty Czarnkowsko -
Trzcianeckim z dnia 22 stycznia 2017 r. ztozyt wyjasnienia co do nieprawidfowosci wystepujacych w projekcie
budowlanym .

Dnia 27 lutego 2018 r. tutejszy organ administracji architektoniczno-budowlanej zgodnie z art. 10 § 1 oraz
art. 73 § 1 Kpa zawiadomit strony niniejszego postepowania 0 mozliwosci wypowiedzenia sie co do zebranych
dowoddw i materiatéw osobiscie, przez petnomocnika badZ listownie, sporzadzania z nich notatek, kopii lub odpiséw
oraz ztozenia koncowego oswiadczenia. W wymienionym terminie 7 dni od dnia otrzymania zawiadomienia strony
nie wniosty zadnych uwag.

Po zbadaniu akt sprawy ustalono, co nastepuje:
Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane organ przed wydaniem decyzji zatwierdzajacej projekt budowlany
i udzielajacej pozwolenia na budowe sprawdza:
1) Zgodnos¢ projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
i innymi aktami prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu
w przypadku braku miejscowego plan, a takze wymaganiami ochrony $rodowiska, w szczegdinosci
okreslonymi w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust.l ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko;
2) Zgodnosc projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno - budowlanymi;
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3) Kompletnoé¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych  opinii, uzgodnier,, pozwolen
i sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktérej mowa w art. 20 ust. 1
pkt 1b, oraz zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 12 ust.7;

4) Wykonanie - w przypadku obowigzku sprawdzenia projektu, o ktérym mowa w art. 20 ust. 2, takze
sprawdzenie projektu - przez osobe posiadajaca wymagane uprawnienia budowlane i legitymujacy sig
aktualnym na dzien opracowania projektu - lub jego sprawdzenia - zaswiadczeniem, o ktérym mowa
w art. 12 ust. 7.

Inwestycja pn.: Budowa mostu przez rz. Miata w ciqgu drogi gminnej na dziatkach o nr ewid. 209; 85/1
w obrebie Moczydta i dziatkach o nr ewid. 2;12/1 w obrebie Chetst w gminie Drawsko, nie narusza zapisow decyzji
Wajta Gminy Drawsko o ustaleniach lokalizacji inwestycji celu publicznego z dnia 08 sierpnia 2017 r., znak N-
B.6733.5.2017 MK.

Przedmiotowe roboty budowlane prowadzone beda poza obszarem wpisanym do rejestru zabytkdw,
w zwigzku z tym nie wymagaja przed wydaniem pozwolenia na budowe uzyskania pozwolenia na prowadzenie
robdt, na podstawie ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2017
r. poz. 2187).

Regionalny Dyrektor Ochrony S$rodowiska postanowieniem z dnia 29 maja 2017 r, znak WOO-
11.4230.15.2017.ZP.1 stwierdzit, iz przedmiotowe przedsiewziecie nie mozna zaliczy¢ do przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywaé na srodowisko w konsekwencji odméwit wszczecia postepowania w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Na podstawie art. 96 ust. 1 i 2 ww. ustawy rozwazano czy planowane przedsiewziecie moze potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na obszar Natury 2000. Ze wzgledu na charakter inwestycji oraz ich lokalizacje poza
obszarem Natura 2000, uznano ze prace budowlane wskazane w projekcie budowlanym nie bedg negatywnie
oddziatywaé na érodowisko i nie spowoduja pogorszenia obszardéw chronionych.

Po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane
stwierdzono, ze spetnione zostaty warunki wydania pozwolenia na budowe okreslone w art. 32 ust. 1 i 4 oraz art. 34

ust. 1,2 i 3 tej ustawy.

W zwiazku z powyzszym nalezato orzec jak w sentencji.

0d decyzji przystuguje odwotanie do Wojewody Wielkopolskiego za posrednictwem organu, ktory wydat
niniejsza decyzje w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec
tutejszego organu, ktéry wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sig ostateczna
i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWE]

Nie pobrano optaty skarbowej na podstawie art. 7 pkt. 3 Ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o opfacie
skarbowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1827 ze zm.)
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Gmina Drawsko, ul. Powstancéw Wikp. 121, 64-733 Drawsko (zatacznik: 2 egz. proj. bud.),,
Panistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzad Zlewni w Pile, ul. Motylewska 7, 64-920 Pita,
Pan Jan Zastrézny, Chetst 19, 64-733 Drawsko,

Pani Zofia Dymek, Pl. Wolnosci 3, 66-530 Drezdenko,

a/a (zatgcznik: 1 egz. proj. bud.),

3.
4.
5:

Do wiadomosci:
1. Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Czarnkowie (zatacznik: 1 egz. proj. bud.)
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Pouczenie:

1.

1)
2)
3)

4)

5)

Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot budowlanych wiasciwy organ
nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzér nad zgodnoscig realizacji budowy
z projektem, dolgczajac na pismie:
1) oswiadczenie kierownika budowy (robot) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa i ochrony
zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowa (robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie,
0 ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;
2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego - oswiadczenie inspektora nadzoru inwestorskiego
stwierdzajace przyjecie obowigzku petnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi,
a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;
3) informacje zawierajacg dane zamieszczone w ogtoszeniu, o ktorym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane.
Do uzytkowania obiektu budowlanego, na budowe ( zob. art.41 ust.4 ustawy z dnia 7 lipca 1994r.- Prawo
budowlane), ktéorego wymagane jest pozwolenie na budowe, mozna przystapi¢ po zawiadomieniu wlasciwego
organu nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia doreczenia
zawiadomienia, nie zgtosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane).Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowigzany uzyskac
decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie , jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na
budowe i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII ( z wyjatkiem warsztatow rzemieslniczych, stacji
obstugi pojazdow, myijni samochodowych i garazy do pieciu stanowisk wigcznie) , XVIII ( z wyjatkiem
obiektow magazynowych: budynki skfadowe, chtodnie, hangary i wiaty,
a takze budynkdéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie, straznice
przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII ( z wyjatkiem placow sktadowych, postojowych
i parkingow), XXIV ( z wyjatkiem stawow rybnych), XXVII ( z wyjatkiem jazéw, waldow przeciwpowodziowych,
opasek i ostrég brzegowych oraz rowdéw melioracyjnych), XXVIII-XXX ( zob. art.55 ust.1 pkt. 1 ustawy z dnia 7
lipca 1994r.- Prawo budowlane).
Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich robot
budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wiasciwy organ
budowlanego( zob. art.55 ust.1 pkt.3 ustawy z dnia 7 lipca 1994r.- Prawo budowlane).
Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie ( zob. art.55 ust.2 ustawy z dnia 7 lipca 1994r.- Prawo budowlane).
Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wiasciwy organ nadzoru
budowlanego przeprowadzi obowiazkowa kontrole budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane( zob. art. 59 ust.1 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo budowlane. Wniosek o udzielenie
pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wiasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli
budowy ( zob. art.57 ust.6 ustawy z dnia 7 lipca 1994r.- Prawo budowlane).

Nalezy wpisac "budowe" lub "rozbidrke".

Nalezy wpisac ,budowlany” lub ,rozbiorki”.

Nalezy wskazaé podstawe prawng natozenia warunkéw , np. art.36 ust.1 pkt 1-4, art.42 ust.2 i 3 ustawy z dnia 7
lipca 1994t.- Prawo budowlane albo art.93 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 z p6zn. zm.)

Dotyczy decyzji wydanych w toku postepowania , w ramach, ktérego przeprowadzono ponownag ocene
oddziatywania na srodowisko.

Dotyczy przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

ENW
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Na podstawie art. 104, art. 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. = Kodeks™ postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2017 r,, poz. 1257j.t. ), art. 9 ust. 2, pkt. 1lit. b) i pkt 2, art. 122 ust. 1 pkt
314, art. 123 ust. 2, art. 127 ust. 5 i6, art. 128 ust. 1 pkt 6, art. 131 ust. 11 2, art. 135 pkt. 3, art. 136
ust. 1 pkt 2, art. 140 ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001r. Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r., poz.1121 ze
zm.) na wniosek W¢jta Gminy Drawsko

Orzekam

I. Udzieli¢ Gminie Drawsko pozwolenia wodnoprawnego na przebudowe mostu, obejmujaca
rozbiorke istniejgcego mostu i wykonanie budowy mostu przez rzeke Miala w ciagu drogi gminne;j
charakteryzujacego si¢ nastgpujgcymi parametrami technicznymi:
- lokalizacja — rzeka Miata w km 3+988 na dziatkach o nr ew. 209, 85/1 w obrebie Moczydta i dzialce
nr ew. 2, 12/1 obrgb Chelst, gm. Drawsko
- konstrukcja — stalowo-betonowo-drewniana
* posadowienie mostu na palach zelbetowych
 dhlugos¢ mostu ze skrzydetkami: okoto 22,0 m,
* szeroko$¢ mostu: okolo 7,0 m,
- $wiatlo pod mostem dla przeplywu Qg sv,:
« powierzchnia przekroju: 13,48 m*
* predkos¢ wody przy glebokoscei 1,25 m: 0,87 m/s
» przeptyw wody w przekroju przy napehieniu 1,25 m: Qq 50, = 6,15 m’/s
« powierzchnia catkowita przekroju pod mostem: 25,26 m” ;
- polozenie geograficzne zaplanowanego przejazdu gospodarczego wyznaczajg nastepujace
wspolrzedne geograficzne: . )
« szerokos¢ geograficzna 52'4945,00 N,
» dhugoscia geograficzng 1656 56,50 E

II. Zobowigza¢ uprawnionego do:

1. Wykonania przebudowy mostu zgodnie z dokumentacja i pozwoleniem wodnoprawnym.

2. Prawidlowej eksploatacji i utrzymania w dobrym stanie technicznym urzadzefi wodnych.

3. Utrzymania czystosci na obiekcie i brzegu rzeki w obrebie budowli.

4. Zachowania projektowanych przekrojow i $wiatla obiektu ( mostu).

5. Zastosowania rozwigzan zabezpieczajacych przed zasypaniem lub zanieczyszczeniem wod rzeki
Miata substancjami chemicznymi, zawiesinami powstajacymi przy realizacji przedmiotowego
przedsigwzigcia.

II1. Zastrzec, zZe:

1.Niniejsza decyzja nie reguluje stanu formalno-prawnego urzadzen wodnych, w zakresie ustawy
Prawo Budowlane.

2.Pozwolenie wodnoprawne wygasa, jezeli prace przy wykonaniu urzadzenia wodnego nie zostang
rozpoczgte w okresie 3 lat od czasu, gdy pozwolenie stalo si¢ ostateczne.

3.Pozwolenie wodnoprawne mozna cofng¢ lub ograniczy¢ bez odszkodowania, jezeli uprawniony
zmienia cel i zakres korzystania z wéd lub warunki wykonania uprawnien ustalonych w pozwoleniu,
urzadzenia wodne wykonane zostaly niezgodnie z warunkami ustalonymi w pozwoleniu lub nie sa

nalezycie utrzymane.



4. Pozwolenie wodnoprawne nie rodzi praw do nieruchomosci i urzadzen wodnych koniecznych do
jego realizacji oraz nie naruszenia praw wilasnosci i uprawnien 0sob trzecich przystugujacych wobec
tych nieruchomosci i urzadzen.

5.Pozwolenie wodnoprawne mozna cofnac lub ograniczy¢ za odszkodowaniem, jezeli jest to

uzasadnione interesem ludnosci, ochrona srodowiska albo waznymi wzgledami gospodarczymi.

IV. Przyjac za podstawg wydania pozwolenia wodnoprawnego wniosek przediozony wraz z operatem
wodnoprawnym w Starostwie Powiatowym w Czarnkowie.

V. Okresli¢, ze pozwolenie wodnoprawne na przebudowe urzadzen wodnych zgodnie z art. 127 ust. 5
Prawa wodnego wydaje si¢ bezterminowo, z zastrzezeniem punktu II1.2 niniejszej decyz;ji.

Uzasadnienie

Wéjt Gmina Drawsko zwrécil si¢ z wnioskiem o wydanie pozwolenia wodnoprawnego na
wykonanie urzadzenia wodnego — przebudowy mostu w km 3+988 na rzece Miata na dziatkach o nr
ew. gruntow 209, 85/1 w obrgbie'm. Moczydla i dzialce o nr ew. 2, 12/1 w obrebie m. Chelst, gm.
Drawsko.

Do wniosku dolgczony zostat operat wodnoprawny wykonany w sierpniu 2017 roku.

Projektowane przedsigwzigcie znajduje si¢ poza terenem objetym szczegélnymi formami ochrony
przyrody utworzonych lub ustanowionych na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz.U. z
2015 r., poz. 1651) réwniez poza obszarem Natury 2000.

Wéjt Gminy Drawsko decyzja z dnia 31.07.2013 r. nr 08.6220.2.13 umorzy! postgpowanie o
wydanie decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na
przebudowie mostu przez rzeke¢ Miata na gminnej drodze nr 18610P w km 0+870 w m. Chelst, w
zwigzku z faktem, iz przedmiotowe przedsigwzigcie nie mozna zakwalifikowaé do przedsiewziec
mogacych znaczaco oddzialywac na $rodowisko w mysl rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9
listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz.U. z
2016 ., poz.71).

Decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego z dnia 8 sierpnia 2017 r., znak: N-
B.6733.5.2017 W¢jt Gminy Drawsko ustalil warunki lokalizacji inwestycji.

Przedmiotowe przedsiewziecie polega na wykonaniu przebudowy mostu o konstrukcji stalowo-
betonowo-drewnianej posadowionego na palach prefabrykowanych. ' Ze wzgledu na zly stan
techniczny mostu, utrudniony jest dojazd rolnikéw do pél. Przebudowa mostu umozliwi przejazd
ciezkim sprzgtem rolniczym i znacznie skréci dojazd do pol i lak, co wigze sie z okreslonymi efektami
ekonomicznymi.

W trakcie postgpowania wodnoprawnego zgodnie z art. 61 § 4 Kpa zawiadomiono strony
0 wszczeciu postgpowania w sprawie udzielenia pozwolenia wodnoprawnego, a zgodnie z art.
127 ust. 6 Prawa wodnego informacj¢ o wszczgciu postgpowania podano do publicznej
wiadomosci przez umieszczenie na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Starostwa
Powiatowego w Czarnkowie oraz na tablicy ogloszen w Urzedzie Gminy Drawsko. Uwag nie
wniesiono.

Starostwo Powiatowe w Czarnkowie, Wydzial Ochrony Srodowiska Rolnictwa i
Lesnictwa dziatajgc na podstawie art. 50 i 54 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 kpa (Dz. U. z
2017 r., poz. 1257 j.t.) w nawigzaniu do ww.wniosku wezwalo inwestora do uzupelnienia
wniosku o przedloZenie drugiego operatu wodnoprawnego (do organu wydajgcego pozwolenia
wodnoprawne sklada si¢ dwa egzemplarze operatu, jeden jest w aktach sprawy a drugi zostaje
opieczetowany i wraz z wydang decyzjg przekazywany inwestorowi).

Wielkopolski Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Poznaniu Rejonowy Oddzial w Pile po
zapoznaniu sie materialami uzgodnit projekt bez uwag — pismo z dnia 04.08.2014 r., znak: RO EUM
4600/76/2014.

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postgpowania administracyjnego
(Dz.U.z 2017 r, poz. 1257j.t.) umozliwiono stronom wypowiedzenie sie co do zebranych dowodéw i
materialéw oraz zglaszania zadan. Zadna ze stron nie skorzystata z przyshugujacego im prawa.



W zwigzku z powyzszym Starosta Czarnkowsko-Trzcianecki niniejsza decyzja, zgodnie z art. 122
ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz.U. z 2017 r., poz. 1121 ze zm.)
udziela Gminie Drawsko pozwolenia wodnoprawnego na przebudowe mostu, obejmujaca rozbiorke
istniejacego mostu i wykonanie budowy mostu przez rzekg¢ Miala w ciggu drogi gminnej.

Biorac powyzsze pod uwage w $wietle obowiazujgcych przepisow orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

Od decyzji niniejszej shizy stronie prawo whiesienia odwotania do Dyrektora Regionalnego
zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu za posrednictwem Starosty Czarnkowsko - Trzcianeckiego w
terminie 14 dni od dnia otrzymania niniejszej decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolania, wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem dorgczenia
organowi administracji publicznej oéwiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez

ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Otrzymuj3:

1. Gmina Drawsko

2. WZMiUW w Poznaniu RO w Pile
3. a/ax3
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POSTANOWIENIE I
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Dzialajac na podstawie art. 113 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1
administracyjnego (D.U. 22017 r., poz. 1257 j.t.) Jate

Postanawiam - R “T;? ’
&&ﬁ??{ﬂ POTHID choreidonse

sprostowaé z urzedu blad pisarski zawarty w decyzji Starosty Czarnkowsko — Trzcianeckiego znak:
0S.6341.59.2017.MF z dnia 17.10.2017 r. orzekajacej o udzieleniu Gminie Drawsko pozwolenia
wodnoprawnego na wykonanie urzadzenia wodnego — przebudowg mostu, obejmujgcg rozbidrke
istniejacego mostu i wykonanie budowy mostu przez rzeke Miala w ciggu drogi gminne;j

1) w caloéci ww. decyzji skresla sig stowo:
,»przebudowa”
i zastepuje si¢ stowem:
,budowa”
2) w punkcie I po my§lniku drugim ww. decyzji skresla si¢ wiersz:
,,posadowienie mostu na palach zelbetowych”
i zastepuje si¢ :
,, posadowienie na gruncie”
Uzasadnienie

Starosta Czarnkowsko — Trzcianecki decyzja znak 0S.6341.59.2017.MF z dnia 17.10.2017 r.
orzekal o udzieleniu Gminie Drawsko pozwolenia wodnoprawnego na wykonanie urzadzenia wodnego
— przebudowe mostu, obejmujacy rozbiérke istniejacego mostu i wykonanie budowy mostu przez rzekg
Miata w ciagu drogi gminne;.

W w/w decyzji blednie zostalo wpisane rodzaj przedsigwzigcia, zamiast budowa zostalo uzyte
stowo przebudowa oraz zle wpisanie posadowienia mostu.

W zwiazku z powyzszym biad pisarski prostuje si¢ niniejszym postanowieniem, ktérego tres¢
zostanie przestana wszystkim stronom postgpowania.

Pouczenie

Od niniejszego postanowienia shuzy stronie prawo whiesienia zazalenia do Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu za posrednictwem Starosty Czarnkowsko — Trzcianeckiego W
terminie siedmiu dni od daty otrzymania. O
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Otrzymuja:

1. Gmina Drawsko

2. WZMiUW w Poznaniu RO w Pile
3. ala






